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Ozet

Yasam boyu devam eden Ogrenme siirecinin verimli, hizli ve kolay
gerceklesebilmesi igin, bireylerin nasil 6grendigini bilmesi ¢ok onemlidir. Bu
nedenle bireylerin sahip oldugu farkli 6zellikler ve yetenekler dikkate alinarak
farkli modeller ve Ogrenme stilleri gelistirilmistir. Bu 0Ogrenme stili
modellerinden biri de Gregorc Ogrenme Stili Modelidir. Gregorc Ogrenme Stili
Modeli, dgrenme stillerini Somut Ardigik, Soyut Ardigik, Somut Random ve
Soyut Random olmak iizere dorde ayirir. Bu aragtirmada, miihendislik fakiiltesi
Ogretim elemanlarinin ve lisans &grencilerinin 6grenme stilleri belirlenmeye
calistlmistir. Calisma kapsaminda, 26 6gretim elemani ve 60 lisans 6grencisine
Gregorc Ogrenme Stili Envanteri ve Kisisel Bilgi Formu uygulanmstir. Elde
edilen verilerin frekans ve yiizdeleri hesaplanarak sunulmustur. Ogrenci ve
6gretim elemanlarinin cinsiyet, yas, boliim ve akademik derece kriterlerine gére
baskin 6grenme stilleri belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ogrenme stili, Gregorc dgrenme stili modeli, Miihendislik
egitimi

Determination of Learning Style Based on Gregorc Learning Style Model:
Faculty of Engineering

Abstract

It is very important for individuals to know way of learning so that the lifelong
learning process can be carried out efficiently, quickly and easily. For this
reason, different models and learning styles have been developed by considering
different characteristic features and abilities of individuals. One of these learning
style models is Gregorc Learning Style Model which categorizes learning style
into four groups: Abstract Sequential, Concrete Sequential, Abstract Random
and Concrete Random. In this research, it was tried to determine the learning
styles of the engineering faculty students and academicians. Within the scope of
the study, Gregorc Learning Style Inventory and Personal Information Form
were applied to 26 academicians and 60 engineering faculty students. The
frequencies and percentages of the obtained data are calculated and presented.
The dominant learning styles were determined according to the gender, age,
department and academic degree criteria of students and instructors.

Key Words: Learning style, Gregorc learning style model, Engineering
education
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Giris

Giiniimiizde bilim ve teknolojide ¢ok hizli bir degisim gergeklesmektedir. Bu hizli degisim, bilginin ¢abuk,
kolay ve etkili bir sekilde 6grenilmesini giindeme getirmektedir. Hayat boyu devam eden ve yasamimizda ¢ok
biliylik bir 6neme sahip olan 6grenme eyleminin en etkili sekilde gerceklesebilmesi icin bireylerin farkli
ozelliklerinin dikkate alinmasi gerekir (Lau & Yuen, 2010). Bireylerin bu farkli 6zellikleri, onlarin 6grenme
tercihleri iizerinde Onemli bir etkiye sahiptir (Arslan & Uslu, 2014). Her bireyin 6grenirken yaptigi farkli
tercihler, bireylerin 6grenme stillerini belirler (Bakir & Mete, 2014).

Ogrenme stilleri ile ilgili yapilan pek ¢ok ¢aligma bulunmaktadir. Bu ¢alismalarda, bireylerin sahip oldugu
ogrenme stilleri belirlenmis ve bu 6grenme stillerine en uygun 6grenme ortamlar1 olusturularak basartya etkisi
aragtirtlmistir. Bu aragtirmalarda, bireylerin basarilart ile 6grenme stilleri arasinda anlamli bir iliski oldugu
goriilmektedir. Yani, bireylerin kendi 6grenme ve disiinme bigimlerinin farkinda olmalari, 6grenme
ortamlarimin bireylerin biligsel ve duyussal 6zelliklerine en uygun sekilde hazirlanmasi basarili olmalari i¢in
onemli ve gereklidir (Numanoglu & Sen, 2007).

Bir¢ok bilim adami, benimsedikleri kuramsal temelleri ve kullanilan 6l¢me araclarini dikkate alarak farkli
ogrenme stili modelleri gelistirmistir. Bu modellerden birisi de Anthony F. Gregorc’un gelistirdigi Gregorc
Ogrenme Stili Modelidir. Calismamzda Gregorc Ogrenme Stili Modeli kullanilarak miihendislik fakiiltesi
O0grenci ve Ogretim elemanlarmin 6grenme stilleri belirlenmis ve g¢esitli degiskenler acisindan incelenmistir.
Calismanin devamindaki béliimlerde ilgili calismalardan, Gregorc Ogrenme Stili Modelinden, yontemden ve
bulgulardan bahsedilmektedir.

Iigili Cahsmalar

Ogrenme, yasam boyu devam eden bir siirectir. Gelisen teknolojinin de etkisiyle hizla artan bilgiyi nasil daha
kolay, hizli ve etkili 6grenebilecegimiz, arastirmacilar tarafindan merak edilmis ve bu alanda pek ¢ok aragtirma
yapilmistir. Biedenbender 2012 yilinda yaptig1 ¢alismada, ilkdgretim 4. Sinif dgrencilerine miizik dersi veren
ogretmenlerin 6grenme stillerini belirlemis ve dgretmenlerin kendi 6grenme stillerinin kullandiklart 6gretme
stillerini etkileyip etkilemedigini arastirmigtir. Arastirma sonucunda, 6gretmenlerin ¢ogunun egemen dgrenme
stilini egemen 6gretme stili olarak kullandig1 sonucuna ulagsmistir (Biedenbender, 2012).

Huang, Yoo ve Choi {niversite dgrencileri ile yaptiklar ¢alismada, 6grencilerin 6grenme stilleri ile teknoloji
kabulii arasindaki iliskiyi arastirmiglardir. 108 {iniversite dgrencisinin katildig1 ¢alismada Gregorc Ogrenme Stili
Modeli ve Web 2.0 uygulamalari kullanilmis, 6grenme stilleri ile teknoloji kabulii arasinda anlamli korelasyonel
iligkiler bulunmustur (Huang, Yoo, & Choi, 2008). Calderwood ise 2007 yilinda yaptigi arastirmada, kirsal
kesimdeki lise dgrencilerinin Dunn&Dunn Ogrenme Stili Modeline goére 6grenme stillerini belirlemis ve
o0grenme stillerinin basar1 ve tutuma etkisini incelemistir (Calderwood, 2007).

Ekici, betimsel tarama modelindeki ¢alismasinda 6gretmen adaylarinin dgrenme stillerini Gregorc ve Kolb
ogrenme stili modellerine gore belirlemis, 297 dgretmen adaymnin 6grenme stilini akademik basar1 ve cinsiyete
gore incelemistir (Ekici, 2013). Nasreen, Banglades’teki ortaokul 6grencilerinin 6grenme stillerini belirmeye
yonelik olarak yaptig1 ¢alismada, 500 6grenciye bir anket uygulamis ve sonuglari gesitli degiskenler agisindan
incelemistir (Nasreen, 2014). Dunn ve arkadaslar1 ¢alismalarinda, Dunn Ogrenme Stili Modeli ile 6grencilerin
O0grenme stillerini belirlemis, Pizzo tarafindan tasarlanan tutum anketiyle de tutumlarini belirleyerek 6grenme
stilinin bagariya etkisini incelemigtir (Dunn, Giannitti, Murray, Rossi, Geisert, Quinn, 1990). Ekici 2002 yilinda
yaptig1 ¢alismada, Gregorc Ogrenme Stili Modeli Olgegi kullanarak lise &grencilerinin dgrenme stillerini
belirleyerek cesitli degiskenler agisindan incelemistir (Ekici, 2002).

Gregorc Ogrenme Stili Modeli

Gregorc’a gore her seyin bir stili oldugu gibi dgrenmenin de bir stili vardir (Christensen, 2015). Gregorc
Ogrenme Stili Modeli 6grenmenin bilissel boyutunu 6ne ¢ikarir (Cornet C.E, 1983). Bu 6grenme Stili Modeline
gore, bilgiyi algilama ve diizenleme arasindaki iliski bireylerin 6grenmesinde ¢ok onemlidir (Terry, 2002).
Gregorc Ogrenme Stiline gore bireyler algilama yeteneklerine gére Somut Algilayanlar ve Soyut Algilayanlar,
algiladiklar1 verileri diizenleme yeteneklerine gore Ardisik ve Random Diizenleyenler olmak iizere toplam dort
gruba ayrilirlar (Ekici, 2002). Bu gruplar bireylerin 6grenme stillerini olusturur. Bu 6grenme stilleri bireylerde
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farkli oranlarda bulunabilirler. Bazi bireylerde birkag tanesi birlikte goriilebilirken bazilarinda ise sadece biri
baskin olabilmektedir. Bu dort 6grenme stiline ait 6zellikler sunlardir (Ekici, 2002).

Somut Ardistk Ogrenme Stili

Son derece gelismis duyu organlartyla 6ne ¢ikan bu dgrenme stiline sahip olan bireyler, yaparak ve yasayarak
ogrenmeyi tercih ederler. Laboratuvarlarda veya proje ¢aligmalarinda somut materyallere dokunarak galismay1
severler. Bu bireylere bilgiler, basitten karmasiga dogru verilmeli ve adim adim hiyerarsik bir sira izlenmelidir
(Ekici, 2003).

Soyut Ardistk Ogrenme Stili

Bu 6grenme stiline sahip olan bireyler i¢in sekil ve sembollere, kelimelerden ¢ok daha fazla deger verirler.
Zihinlerinde, 6grenecekleri konuyla ilgili bos bir ger¢eve olustururlar. Bilgileri adim adim diizenli olarak alip,
bu bos cercevenin iginde uygun yere yerlestirirler. Boylece konuyla ilgili zihinlerinde bir harita veya resim
olustururlar ve konunun biitiiniinii bu sekilde kavrarlar (Ekici, 2002).

Somut Random (Rastgele) Ogrenme Stili

Kiigiik gruplarla veya bagimsiz ¢alismay tercih eden bu 6grenme stiline sahip bireyler, ¢alisirken miidahale
edilmesinden hoglanmazlar. Bilginin sistematik bir sekilde kendilerine verilmesine gerek duymayan arastirmact
kisilikleriyle bilgiye ulasabilirler. Problem ¢6zmede yiiksek kabiliyetleri vardir (Ekici, 2003).

Soyut Random (Rastgele) Ogrenme Stili

Bu 6grenme stiline sahip bireyler, bilgiyi 6grenmek igin hiyerarsik bir diizene ihtiya¢ duymazlar. Karigik ve
diizensiz bir sekilde kavramlari algilayabilirler. Bilgiyi 6zgiirce istedikleri gibi organize etmeyi seven bu
bireyler kurallart pek sevmezler (Ekici, 2002).

Bu 6grenme stiline sahip olan bireyler i¢in grup ¢aligmalari, digerleriyle rahatca iletisim kurabildikleri ve
fikirlerini dzgiirce paylasabildikleri uygun 6grenme ortamlaridir (Veznedaroglu & Ozgiir, 2005). Bireylerin
o0grenme siirecinde, sadece bir 6grenme stiline degil biitiin 6grenme stillerine yer verilmeli ve her bir 6grenme

stilinin kendine 6zel siireclerinin kullanilmasi gerekmektedir (Babadogan, C., 2000). Gregorc’un dort 6grenme
stili Sekil 1’de kisaca gosterilmistir.

somut Random < Soyut Ardigik

Soyut Random

Sekil 1. Gregorc’un Ogrenme (Butler, 1988)
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Yontem

Arastirmanin Amaci

Miihendislik fakiiltesi 6grenci ve 6gretim elemanlarinin 6grenme stillerinin belirlenmesi, bu ¢alismanin amacini
olusturmaktadir.

Arastirmanin Problem Ciimlesi

Miihendislik fakiiltesi 6grenci ve 6gretim elemanlarinin 6grenme stilleri nelerdir?

Alt Problemler

o Opretim elemanlarinin 6grenme stilleri ile cinsiyetleri arasinda bir iliski var mudir?

e Ogretim elemanlarimin 6grenme stilleri ile yas gruplari arasinda bir iliski var midir?

e Ogretim elemanlarmin 6grenme stilleri ile akademik dereceleri arasinda bir iliski var midir?
e Ogrencilerin 6grenme stilleri ile cinsiyetleri arasinda bir iliski var midir?

e Ogrencilerin 6grenme stilleri ile okuduklar1 boliim arasinda bir iliski var midir?

Arastirma Modeli

Bu arastirma miihendislik fakiiltesi 6grenci ve Ogretim elemanlarmin baskin 6grenme stillerini belirlemeye
yonelik, genel tarama modelinde betimsel bir ¢caligmadir. Var olan durumun betimlenmesiyle bir durum tespiti
yapilmigtir.

Calisma Grubu

Bu calisma Miihendislik Fakiiltesi Ogrencileri ve ogretim elemanlari ile gergeklestirilmistir. Calisma
kapsaminda 26 6gretim elemanina ve 60 d6grenciye ulasilmustir.

Veri Toplama Araclari

Yapilan arastirmada 6gr.§3nci ve dgretim elemanlarna kisisel bilgi formu ve Gregorc Ogrenme Stili Envanteri
uygulanmistir. Gregorc Ogrenme Stili Envanteri 20 sorudan olusmaktadir.

1-5-9-13-17 sorularina verilen toplam puan Somut Random,
2-6-10-14-18 sorularina verilen toplam puan Somut Ardisik,
3-7-11-15-19 sorularina verilen toplam puan Soyut Random,
4-8-12-16-20 sorularina verilen toplam puan Soyut Ardisik Ogrenme Stiline aittir.

Verilerin Analizi

Miihendislik Fakiiltesi 6grenci ve oOgretim elemanlarmma dagitilan anket formundaki her bir soru igin,
karsisindaki kutuya 1, 2 veya 3 degerleri verilmistir. Her bir ifade i¢in “Diisiik Seviye” se¢enegine 1 puan, “Orta
Seviye” segenegine 2 puan ve “Yiiksek Seviye” segenegine 3 puan verilerek puanlama yapilmistir.

Bulgular

Bu béliimde, kisisel bilgi formu ve Gregorc Ogrenme Stili Envanterinin Miihendislik Fakiiltesi dgrenci ve

Ogretim elemanlarina uygulanmasiyla elde edilen verilerle yapilan istatistiksel islemlerin sonuglarma iligkin
tablolar verilmis ve agiklamalart yapilmistir.
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Tablo 1’e gore ankete katilan toplam 60 lisans 6grencisinin 22°si (%36,7) kiz 6grenci, 38’1 (%63,3) erkek
ogrencidir. Katihmeilarin 37’si (%61,7) Elektrik Elektronik Miihendisliginde(EEM), 23’ii (%38,3) insaat

Miihendisliginde(INS) 6grenim gérmektedir.

Tablo 1. Miihendislik Fakiiltesi Ogrencilerinin Cinsiyet ve Béliim Degiskenlerine Gore Dagilimlar

Degiskenler N %
Kiz 22 36,7
Cinsiyet Erkek 38 63,3
Toplam 60 100,0
EEM 37 61,7
Boliim INS 23 38,3
Toplam 60 100,0

Tablo 2’ye gore ankete katilan toplam 26 &gretim elemaninin 11°1 (%42,3) kadin, 15’1 (%57,7) erkektir.
Katilimeilarin 1371 (%50) 20 — 29 yag araliginda, 13’1 (%50) 30 — 40 yas araligindadir.

Tablo 2. Ogretim Elemanlarinin Cinsiyet ve Yas Degiskenlerine Gore Dagilimlari

Degiskenler N %
Kadin 11 42,3
Cinsiyet Erkek 15 57,7
Toplam 26 100,0
20 -29 Yas 13 50,0
Yas 30-40 Yas 13 50,0
Toplam 26 100,0

Tablo 3’te miithendislik fakiiltesi 6gretim elemanlarinin cinsiyete gore Gregorc 6grenme stili modeli 6zellikleri
i¢in elde edilen sonuglar verilmistir. Tablo 3’teki sonuglar incelendiginde, Gregorc 6grenme stili modeline goére
erkek 6gretim elemanlari i¢in en iyi 6grenme stili %85.71 oran ile Somut Ardisik iken, en iyi ikinci 6grenme
stili %14.29 ile Somut Random ¢ikmistir. Erkek Ogretim elemanlarinda Soyut Ardisik ve Soyut Random
O0grenme stiline sahip 6gretim elemani bulunmadigr goriilmektedir. Kadin 6gretim elemanlarinda ise en iyi
ogrenme stili %54.54 oranla Somut Ardisik, en iyi ikinci dgrenme stili %18.18 ile Soyut Ardisik ve Soyut

Random, en iyi ii¢lincii 6grenme stili % 9.10 ile Somut Random ¢ikmustir.

Tablo 3. Ogretim Elemanlarimin Cinsiyete Gore Ogrenme Stilleri

Ogrenme Stili %
Somut Ardisik 54.54
Kadm Somut Random 9.10
Soyut Ardisik 18.18
Soyut Random 18.18
Somut Ardisik 85.71
Erkek Somut Random 14.29
Soyut Ardisik 0
Soyut Random 0

Tablo 4’te dgretim elemanlarinin yas gruplarina gére Gregorc Ogrenme Stili Modeli igin elde edilen sonugclar

verilmigtir.
Tablo 4. Ogretim Elemanlarinin Yas Gruplarina Gore Ogrenme Stilleri

Ogrenme Stili %
Somut Ardigik 85.71

Grup A Somut Random 14.29

20-29 Yas Soyut Ardisik 0
Soyut Random 0
Somut Ardisik 92.3

Grup B Somut Random 0

30-40 Yas Soyut Ardisik 8.70
Soyut Random 0
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Grup A’daki 20-29 Yas icin en iyi 6grenme stili %85.71 ile Somut Ardisik iken, en iyi ikinci 6grenme stili
Somut Random ¢ikmigtir. Grup A’da Soyut Ardisik ve Soyut Random &grenme stiline sahip dgretim elemani
bulunmamaktadir. Grup B’deki 30-40 Yas i¢in de en iyi 6grenme stili yine Somut Ardisik iken, en iyi ikinci
ogrenme stili Soyut Ardisik ¢ikmistir. Grup B’de ise Somut Random ve Soyut Random &grenme stiline sahip
Ogretim elemant ¢ikmamistir.

Tablo 5’te 6gretim elemanlarinin akademik derecelerine gore Gregorc Ogrenme Stili Modeli igin elde edilen
sonuglar verilmistir. Tablo 5°teki sonuglar incelendiginde, arastirma gorevlileri igin en iyi 6grenme stili %60
oran ile Somut Ardisik, en iyi ikinci 6grenme stili %20 ile Somut Random, daha sonra %13.33 ile Soyut Ardisik
ve en son da %6.67 ile Soyut Random ¢ikmistir. Ogretim {iyeleri igin ise en iyi dgrenme stili %80 ile Somut
Ardisik, en iyi ikinci 6grenme stilleri %10 oran ile Soyut Ardigik ve Soyut Random ¢ikmustir. Orneklemde
Somut Random 6grenme stiline sahip 6gretim iiyesi bulunmamaktadir.

Tablo 5. Ogretim Elemanlarinin Akademik Derecelerine Gore Ogrenme Stilleri

Ogrenme Stili %
Somut Ardisik 60
... Somut Random 20
Arastirma Gorevlisi Soyut Ardistk 13.33
Soyut Random 6.67
Somut Ardisik 80
o Somut Random 0
Ogretim Uyesi Soyut Ardigik 10
Soyut Random 10

Tablo 6’da miihendislik fakiiltesi dgrencilerinin cinsiyete gore Gregorc Ogrenme Stili Modeli igin elde edilen
sonuglar verilmistir. Tablo 6’daki sonuclar incelendiginde, kiz 6grenciler i¢in en iyi 6grenme stili %34.21 oran
ile Somut Ardisik iken, erkek dgrenciler i¢in en iyi 6grenme stili %50 ile Soyut Ardisik’tir. Kiz 6grenciler igin
en iyi ikinci 6grenme stili %31.58 ile Somut Random, erkek 6grenciler i¢in en iyi ikinci 6grenme stili %22.72
ile Somut Ardigik’tir. Kiz 6grenciler %21.05 ile Soyut Ardisik ve %13.16 ile Soyut Random iken, erkek
ogrenciler %18.18 ile Somut Random ve %9.1 ile Soyut Random ¢ikmustir.

Tablo 6. Miihendislik Fakiiltesi Ogrencilerinin Cinsiyete Gore Ogrenme Stilleri

Ogrenme Stili %
Somut Ardisik 34.21
Kiz Somut Random 31.58
Soyut Ardisik 21.05
Soyut Random 13.16
Somut Ardisik 22.72
Erkek Somut Random 18.18
Soyut Ardisik 50
Soyut Random 9.1

Tablo 7°de miihendislik fakiiltesi 6grencilerinin 6grenim gordiikleri boliime gore Gregorc Ogrenme Stili Modeli
i¢in elde edilen sonuglar verilmistir. Tablodaki sonuglara gére, EEM boliimii 6grencileri i¢in en iyi 6grenme stili
%37.84 oran ile Soyut Ardisik iken INS boliimii 6grencileri icin %43.48 ile Somut Ardisik’tir. EEM béliimii
dgrencileri igin en iyi ikinci 6grenme stili %29.74 ile Somut Random, INS béliimii 6grencileri igin %34.77 ile
Somut Random’dir. EEM boliimii 6grencileri %16.21 oranla Somut Ardisik ve Soyut Random 6grenme stiline
sahip iken, INS béliimii 6grencileri %17.4 ile Soyut Ardisik, %4.35 ile de Soyut Random ¢ikmustir.

Tablo 7. Miihendislik Fakiiltesi Ogrencilerinin Bélime Gore Ogrenme Stilleri

Ogrenme Stili %
Somut Ardisik 16.21
Somut Random 29.74
EEM Soyut Ardisik 37.84
Soyut Random 16.21
Somut Ardisik 43.48
iNs Somut Random 34.77
Soyut Ardigik 17.4
Soyut Random 4.35
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Sonuc ve Oneriler

Ogrenme, herkes icin yasam boyu siiren bir siirectir. Bireylerin nasil &grendigini bilmesi bu siirecte onlara
biiyiik kolaylik saglayacaktir. Hangi 6grenme stiline sahip oldugunu ve nasil 6grendigini bilmek, hem 6grenen
hem de Ogreten agisindan Onemlidir. Calisma kapsaminda miihendislik fakiiltesi Ogrencileri ve &gretim
elemanlarinin 6grenme stilleri Gregorc Ogrenme Stili Modeline gore belirlenmeye calisilmistir. Miihendislik
fakiiltesinden 60 lisans &grencisine ve 26 Ogretim elemanina ulasilmistir. Kisisel Bilgi Formu ve Gregorc
Ogrenme Stili Envanteri uygulanmistir. Elde edilen verilerin analizinde ulasilan sonugclar asagida belirtilmistir.

Gregorc Ogrenme Stili Modeli i¢in 6gretim elemanlarinin baskin égrenme stilleri cinsiyete gore incelendiginde,
kadin ve erkek &gretim elemanlarinin ikisinde de baskin 6grenme stilinin Somut Ardisik oldugu goriilmektedir.
Ogretim elemanlarinin yas degiskenine ve akademik derecelerine gére baskin dgrenme stilleri incelendiginde de
hepsinde yine Somut Ardisik Ogrenme Stilinin baskin oldugu goriilmektedir.

Miihendislik fakiiltesi lisans dgrencilerinin Gregorc Ogrenme Stili Modeli igin cinsiyete gore baskin dgrenme
stilleri incelendiginde, kiz 6grenciler igin Somut Ardisik, erkek Ogrenciler i¢in ise Soyut Ardisik oldugu
goriilmektedir. Ogrencilerin boliime gore baskin dgrenme stili incelendiginde, EEM &grencilerinin Soyut
Ardigik, INS 6grencilerinin ise Somut Ardisik oldugu sonucuna ulasilmistir.

Miihendislik fakiiltesi 6grenci ve dgretim elemanlarinin 6grenme stillerini Gregorc Ogrenme Stili Modeli ile
belirlemeye yonelik olarak yapilan bu ¢alismadan elde edilen bulgular dogrultusunda yeni ¢aligmalara iligkin
asagidaki onerilere yer verilebilir.

e (Calisma mithendislik fakiiltesinde dgrenim goren 60 lisans 6grencisi ve aymi fakiilteden 26 dgretim
elemanu ile sinirlidir. Sonraki aragtirmalarda farkli katilimcilarla ¢aligilabilir.

e Arastirmada Gregorc Ogrenme Stili Modeline ile cinsiyet, yas, akademik derece ve boliim degiskenleri
secilmistir. Farkli 6grenme stilleri ve degiskenlerle baska ¢alismalar yapilabilir.
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